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AVIZ

referitor la propunerea legislativii pentru abrogarea alin.(3) - (9)
ale art.31 din Legea nr.1/2000 pentru reconstituirea dreptului de
proprietate asupra terenurilor agricole si celor forestiere,
solicitate potrivit prevederilor Legii fondului funciar
nr.18/1991 si ale Legii nr.169/1997

Analizind propunerea legislativi pentru abrogarea alin.(3) - (9)
ale art.31 din Legea nr.1/2000 pentru reconstituirea dreptului de
proprietate asupra terenurilor agricole si celor forestiere,
solicitate potrivit prevederilor Legii fondului funciar nr.18/1991 si
ale Legii nr.169/1997, transmisd de Secretarul General al Senatului
cu adresa nr.B309 din 26.06.2009,

CONSILIUL LEGISLATIV

in temeiul art.2 alin.1 lit.a) din Legea nr.73/1993, republicati §i art.46(2)
din Regulamentul de organizare si functionare a Consiliului Legislativ,

Avizeazd favorabil propunerea legislativi, cu urmitoarele
observatii §i propuneri :

1. Propunerea legislativi are ca obiect de reglementare abrogarea
alin.(3) - (9) ale art.31 din Legea nr.1/2000 pentru reconstituirea
dreptului de proprietate asupra terenurilor agricole gi celor forestiere,
solicitate potrivit prevederilor Legii fondului funciar nr.18/1991 i ale
Legii nr.169/1997, publicati in Monitorul Oficial al Romé4niei, Partea
I, nr.8 din 12 ianuarie 2000, cu modificérile si completirile ulterioare.

Propunerea legislativi face parte din categoria legilor organice,
fiind incidente prevederile art.73 alin.(3) lit.m) din Constitutia
Roméniei, republicats, iar in aplicarea prevederilor art.75 alin.(1) din
legea fundamentald, prima Cameri sesizat3 este Senatul.

2, Semnalim cd o propunere legislativd cu obiect de
reglementare identic, dar cu alfi inifiatori, a fost transmis3 Consiliului
Legislativ de citre Secretarul General al Senatului cu adresa nr.B432
din 18.09.2008, pentru care s-a emis avizul favorabil, cu observatii si
propuneri, nr.1216 din 9.10.2008.

Mentiondm ci aceastd propunere a fost clasati conform HotrArii
Biroului Permanent al Senatului din data de 22.12.2008, in baza art.63



alin.(5) din Constitutfia Roméniei, neintrind in dezbaterea primei
Camere pani la sfarsitul legislaturii anterioare.

3. Din acest motiv, reiterim observatiile formulate in avizul
mentionat:

Precizim c# prevederile alin.(3), (4), (7), (8) si (9) ale art.31 din
Legea nr.1/2000, cu modificdrile si completdrile ulterioare, au fost
declarate neconstitutionale prin Decizia Curtii Constitutionale nr.602
din 20 mai 2008, publicatd in Monitorul Oficial al Roméniei, Partea I,
nr.535 din 15 iulie 2008 (mentiondm ci alin.(5) si (6) fac trimitere la
alineatele declarate neconstitutionale).

Astfel, Curtea Constitufionald a constatat cid textele criticate
reglementeazd un transfer gratuit de proprietate privati a statului, citre
persoane fizice sau persoane juridice private, nefiind indeplinite conditiile
prevézute de art.44 alin.(3) din Constitutie, cu privire la expropriere.

Totodats, s-a constatat ci aceste texte contravin dispozitiilor
art.44 alin.(2) din Constitutie, care dispun ci ,,Proprietatea privati este
garantatd gi ocrotitd, in mod egal, de lege indiferent de titular”.

Urmare a declardrii ca neconstitufionale, dispozitiile alin.(3), (4),
(7, 8) si (9) ale art.31, din Legea nr.1/2000, cu modificirile si
completérile ulterioare, au fost suspendate de drept pentru o perioadd de
45 de zile, termen care s-a implinit la 29 august 2008. in cadrul acestui
termen, Parlamentul sau Guvernul, dup# caz, aveau posibilitatea sd puna
de acord prevederile neconstitutionale cu dispozitiile Constitutiei.

La implinirea acestui termen, au operat prevederile art.147
alin.(1) din Constitutia Roméniei, republicat, astfel incit dispozitiile,
mentionate mai sus, au incetat si mai produci efecte juridice.

Avénd in vedere ci, textele propuse spre abrogare privesc §i alte
aspecte, decit cele declarate ca fiind neconstitutionale, lisdnd fird
solutie problema constructiilor aflate pe terenurile care trec in
proprietatea persoanelor fizice sau juridice, cédrora li s-a reconstituit
dreptul de proprietate asupra terenului, apreciem ci propunerea de
abrogare ar fi trebuit si fie inlocuiti cu o propunere de modificare a
acestor texte, prin care s3 se elimine aspectele declarate
neconstitutionale si si se dea solutii pentru celelalte probleme.




